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ATA DA TRIGESIMA PRIMEIRA REUNIAO EXTRAORDINARIA DA
CONGREGAGAO DO INSTITUTO DE GEOCIENCIAS. Aos vinte e seis dias do més
de abril de dois mil e seis, as quatorze horas, no Auditério do Instituto de Geociéncias
foi realizada a Trigésima Reunido Extraordinaria da Congregacdo do Instituto de
Geociéncias, com a presenca dos seguintes membros: Professores Doutores Alvaro
Penteado Crosta, Silvia Fernanda Mendonga de Figueirba, Mauricio Compiani, André
Tosi Furtado, Claudete de Castro Silva Vitte, Sueli Yoshinaga Pereira, Celso Dal Ré
Carneiro, Maria Concei¢ao da Costa, Archimedes Perez Filho, Saul Barisnik Suslick,
Elson Paiva de Oliveira, Antonio Carlos Vitte; Técnicos Administrativos: Paulo
Ferreira e Alba Regina Ranzani e Discentes: Adriana Lopes Rodrigues, Eduardo
A.W. Sombini e Rodrigo Dutra Gomes. Justificaram auséncia, o Professor Doutor
Ruy de Quadros Carvalho e a discente, representante de Pds-Graduagao, Luzia Ap.
Joinhas. O Senhor Presidente, Professor Doutor Alvaro Penteado Crosta, inicia a
reunido destacando que a mesma tem como unico ponto de Pauta e objetivo a
finalizacdo do processo de revisdo do Planejamento Estratégico do IG, sendo,
portanto, a incumbéncia do plenario a aprovagao do documento final do Planejamento
Estratégico do Instituto de Geociéncias para o periodo 2006-2010. Antes de dar inicio
a discussao propriamente dita, o Professor Alvaro, faz um breve histérico de todo o
processo de revisdo, comunicando que os trabalhos iniciaram-se em outubro de 2005,
em cumprimento a programacao determinada pela Universidade. "Foram realizadas
duas Oficinas de Trabalho, que contaram com a:participagcdo de docentes,
funcionarios e discentes, repetindo os passos iniciais ja vivenciados no planejamento
anterior, mas propiciando desta vez um maior envolvimento da comunidade do IG.
Enfatiza que no item 2 do documento — Metodologia de Trabalho — encontra-se
registrado todo o trabalho realizado durante os dois sabados dedicados as Oficinas de
Trabalho, em que os participantes puderam fazer uma imersdo na metodologia do
Planejamento Estratégico com a orientacdo da equipe de apoio da Coordenadoria
Geral da Universidade, a CGU, a qual foi estabelecida com o objetivo de prestar apoio
técnico, metodolégico e instrumental no desenvolvimento dos Planejamentos
Estratégicos das Unidades. Afirma que, para os tiveram oportunidade de participar, foi
uma experiéncia bastante interessante e educativa, pois mostrou os passos para
construcdo de um Planejamento Estratégico, com discussdes bastante amplas, em
que participaram todos os segmentos — docentes, funcionarios e alunos — que
compdem o Instituto. Explica que o documento apresentado hoje para aprovagao € o
resultado de todo esse processo que teve inicio em outubro de 2005, com

continuidade nos meses seguintes. Algumas atividades foram desenvolvidas em
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reunides gerais, enquanto outras foram feitas de forma descentralizada, pelas
Comissdes de Pos-Graduagao, de Graduagao, por um grupo que cuidou da Pesquisa
e Extensdo e por outro, da Administracdo. Esse esforgco resultou na estrutura
apresentada no documento, que se inicia com a questdo do Espaco Fisico, ponto
primordial a ser considerado e resolvido no Planejamento Estratégico do IG. Este
ponto estava na base do planejamento anterior e continua em destaque no atual, com
acdes estratégicas pensadas de modo a sensibilizar todas as instancias superiores da
Universidade. Durante as Oficinas também foram discutidas a Visdo que temos da
nossa instituicao, a sua Missao e seus Principios e Valores. Embora estes pontos ja
constassem no Planejamento anterior, as discussdes feitas nesta revisdo propiciaram
um maior aprofundamento de cada um deles, amadurecendo questdes que estdo no
fundamento de qualquer planejamento estratégico. Da mesma forma, foram
rediscutidas e refeitas as analises dos Ambientes Interno e Externo, as quais
demonstram claramente o diagndstico de nossas oportunidades e de nossas
limitacbes. Os pontos fracos indicam onde precisamos melhorar, sem nos
esquecermos dos pontos fontes, que sdo os que nos caracterizam e nos destacam
perante a comunidade académica interna e externa. O item 3.6 foi incluido por ultimo,
mas €& de suma importancia pois apresenta um balango sucinto do que foi realizado
no periodo de 2004-2006. Muitos, como eu mesmo, podem ter se surpreendido ao
analisarem o balango e verificarem o quanto pode ser feito, apesar de nossas
limitacdes". Finalmente, o Professor Alvaro, comenta que nas paginas 16 e 17, o item
3.7 aborda sobre as Questdes Estratégicas, e enfatiza que certamente ndo séao essas
as Unicas questdes estratégicas do IG, mas certamente sdo as principais. No restante
do documento encontram-se as agdes relacionadas a cada uma das questdes
estratégicas elencadas. Explica, ainda, que nao fazem parte do presente documento
as fichas de cada uma das agdes estratégicas, pois elas sdo um instrumento para
acompanhamento interno das acgdes, ndo sendo necessario compor o documento
principal. Terminada a sua explanag&o sobre o documento, o Professor Alvaro abre a
palavra ao plenario, propondo o seguinte encaminhamento: inicialmente deveriam ser
feitas observagbes sobre o documento como um todo e em seguida deveriam ser
apontados os destaques e, finalmente, a aprovagdo do documento com as eventuais
sugestdes e modificagcdes. A Professora Concei¢do observa que existem varios erros
de digitagdo do documento. O Professor Alvaro solicita que ela os encaminhe por
escrito, enfatizando que uma revisdo deve ser feita no documento, pois além de
encaminha-lo a CGU, o mesmo devera ser disponibilizado na home page do Instituto.

Nao havendo mais comentarios gerais, o Professor Alvaro passa aos itens
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especificos, sugerindo que sejam inicialmente destacados os trés itens maiores: 1 —
Historico e Evolugdo da Unidade, 2 — Metodologia do Trabalho e 3 — Planejamento
Estratégico do IG -- 2006-2010 (itens 3.1 a 3.8). A Professora Claudete pergunta se
ha necessidade dos sublinhados no item 3.2 - Missdo. O Professor Alvaro comenta
que os sublinhados devem ter sido introduzidos durante as Oficinas e que nao via
necessidade de manté-los. O servidor Paulo Ferreira solicita destaque ao item 3.8.7
— Adequar os recursos humanos a expansdo das atividades, e pergunta sobre a
revisdo da Certificacdo, mais precisamente, se havia uma data para ocorrer e como o
processo se daria, pois na Certificacdo anterior houve pouca participacdo dos
funcionarios. O Professor Alvaro explica que o CID ja montou um calendario para a
Revisdo da Certificagdo, e da mesma forma a revisdo seria primeiramente aprovada
no CID e depois trazida a Congregacao, portanto, a participagcdo dos funcionarios dar-
se-a através das representacdes. Como no CID nao ha representacao de funcionarios
isto ocorrera na Congregacao. Paulo Ferreira afirma que novamente a participagao
dos funcionarios sera prejudicada, urna vez que a discussao maior ocorre no CID,
onde nao ha representacédo de funcionarios, e a Congregacao pouco opina sobre a
proposta, apenas aprova. Paulo pergunta se havia possibilidade de um funcionario
participar do CID. O Professor Alvaro explica que o Regimento Geral ndo prevé a
participagdo de funcionarios no CID e que n&do ha motivo de preocupacgao, pois 0
processo de revisao sera feito com mais tempo e mais cuidado. Em seguida pergunta
a Sra. Neide Furlan se ela gostaria de acrescentar alguma informagao ou fazer algum
comentario a respeito. A Sra. Neide explica que o processo de revisdo da Certificacao
ja esta ocorrendo. Os trabalhos estdo a cargo de uma Comissao formada no CID, que
€ composta por ela (representando os Setores Administrativos do IG), os Chefes de
Departamentos e Coordenadores de Pds, Graduacao e Extensado. Informa que ela
sera a porta voz dos Supervisores das Sec¢des Administrativas junto 8 Comisséo e
que os mesmos ja tém prazo para entregar-lhe propostas referentes a funcionarios.
Existe um calendario ja fixado para os trabalhos, o qual ela podera enviar-lhe para
conhecimento. A Comissao recebera as propostas das Segdes, Departamentos e
Comissdes, consolidard as mesmas, reunindo-as numa proposta Unica que sera
apresentada inicialmente no CID e depois a Congregagao. O Professor Archimedes
solicita a palavra e inicialmente parabeniza a Diretoria do Instituto e todos aqueles
que participaram da elaboracdo do PLANES, pelo documento ora apresentado.
Comenta que se trata de um documento bastante sucinto, mas que abrange todas as
necessidades do Instituto para os proximos anos. Em seguida, coloca duas

observacgoes: a primeira, na pagina 20 — Consolidagédo das Atividades de Graduacgéo.
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Gostaria de entender o que significa "elaboragcdo de um projeto de Licenciatura em
Ciéncias, com enfoque em Ciéncia, Tecnologia e Ambiente". Comenta que esta é uma
questao que podera ser questionada em instancias superiores da Universidade pois,
de acordo com a legislagao atual, a licenciatura em Ciéncias significa formagéo de
professores para magistério do ensino fundamental, até a 8a série. Pergunta se a
Licenciatura em Ciéncia, Tecnologia e Ambiente é a mesma Licenciatura em Ciéncias
que conhecemos, onde sao ministrados conteudos de Biologia, Fisica, Quimica,
Geologia, uma vez que aqui engloba Sociedade, Tecnologia e Ambiente. Qual a
diferenga entre a primeira e esta aqui proposta, ou s&o iguais ? A segunda questao
encontra-se na pagina 25 — um esclarecimento sobre o item Fortalecimento das
Atividades de Pesquisa e Extensao, pois ndo consta do PLANES anterior, onde esta
atualizar Laboratério de Climatologia, instalando redes, etc. Gostaria de saber se esta
expansao de redes esta prevista para o Prédio da Engenharia Basica, pois existem
outros laboratérios que nao constam aqui e que ainda estdo sem rede. O Professor
Alvaro informa que com relagdo ao projeto de Licenciatura em Ciéncia, Tecnologia,
Sociedade e Ambiente, o mesmo foi elaborado pela Comissdo de Graduagao e,
portanto, passara a palavra ao Professor Mauricio para que responda. Quanto ao
segundo esclarecimento, a questdo da rede aparece especificamente para o
Laboratério de Climatologia, mas é questao do prédio todo e aparece na pagina 26 do
documento, onde esta detalhada a expansdo da rede. Em seguida, o Professor
Mauricio esclarece sobre a questao da licenciatura: Informa que, antes de montarem
as propostas para o PLANES 2006-2010, fizeram um balanco do PLANES anterior, no
que se referia a Graduagao. Constava do documento uma proposta de um curso de
Inovacao de Ciéncia e Tecnologia, feita pelo DPCT, que nao foi implantada. Avaliando
essa proposta e também uma discussdo que ocorreu no DGAE aventou-se a
possibilidade de propor uma Licenciatura em Ciéncias, envolvendo mais os
professores do DPCT e do DGAE, baseada na experiéncia de pesquisas conjuntas
que os dois Departamentos vém fazendo. Esclarece que esta licenciatura esta
colocada no PLANES como um projeto, a ser ainda discutido. Se a licenciatura estara
voltada para o Ensino Médio, ou Ensino Fundamental é algo que o grupo ainda ira
ainda discutir. O Professor Saul observa que a idéia é boa e tem que ser estimulada.
O Professor Mauricio observa também que ha hoje uma abertura para novas
licenciaturas. O Professor Alvaro entende a proposta como uma iniciativa dos dois
Departamentos, que devera ser oportunamente amadurecida e discutida. Lembra que
certamente havera uma longa discussdo em torno da proposta e que uma vez

discutida e aprovada devera passar por todas as instancias superiores da
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Universidade. Considera que o importante agora € o fato dela ter sido colocada no
PLANES, refletindo assim a vontade de se propor e montar um curso nestes moldes e
que, como bem lembrou o Professor Saul na sua fala, deve ser estimulada. O
Professor Archimedes tomando a palavra deixa claro que n&o é contrario a proposta,
mas que a Licenciatura em Ciéncias nao existe para o Ensino Médio, somente para o
Ensino Fundamental. Deixa claro que ele se preocupa com o0s ingressantes nos
cursos e o que eles vao fazer quando sairem. Nesse sentido, a sua preocupagao € de
que se possa pensar em uma Licenciatura voltada para Ensino Médio, quando nao
existe o que trabalhar no Ensino Médio. Estariamos dando um passo a frente e
criando algo novo no Ensino Médio ou estariamos formando pessoas que nao teriam
onde trabalhar ? O Professor Celso Dal Ré acha que teremos bastante tempo para
discutirmos esta proposta. Continuando, o Professor Celso, observa que nao viu no
documento em nenhum momento a mencdo da continuagdo do processo de
importagcdo dos equipamentos para a expansao de vagas de 2002, pois em seu
entender a mesma nao foi finalizada. O Professor Alvaro esclarece que todos os
tramites administrativos para a importacdo destes equipamentos ja esta finalizada. O
material ainda ndo chegou, mas os processos de compra estdo em curso. A
Professora Silvia lembra que o processo foi um pouco prejudicado pela limitagao de
execugao orcamentaria ocorrida no inicio deste ano, por determinagdo do Governador
do Estado. O Professor Celso Dal Ré solicita que na pagina 20, no item "melhorar
atividades e condicbes e aprendizagem do ensino de graduacdo", seja incluida a
criacdo de um Laboratério Didatico de Geologia Estrutural ou Modelagem Estrutural.
O Professor Alvaro faz a anotacio, pois como isto € um acréscimo devera ser votado.
A Professora Claudete sugere que na pagina 19, no item 3.8.2 — Consolidagéo de
ampliacdo das atividades de graduagdo, no terceiro paragrafo, a expressédo "sem
prejuizo para a formacao dos futuros profissionais", seja substituida por, "e melhorar a
formagdo dos futuros profissionais". A sugestdo aprovada, por unanimidade.
Continuando, pergunta o que significa "implantar com avaliacdo -as novas grades
curriculares”. O Professor Mauricio diz que esta idéia surgiu das discussdes do
PLANES e sendo o Instituto de Geociéncias com caracteristicas multidisciplinares, a
idéia foi potencializar esta multidisciplinaridade. Um dos mecanismos para isso seria
através da aproximagao da pesquisa com a graduagéo. O Professor Mauricio solicita,
entdo, o acréscimo da expressao "potencializando a vocagao multidisciplinar do 1G",
apés a expressdao "bem como uma maior integracdo entre pos-graduacao e
graduacdo". A sugestdo foi aprovada por unanimidade. A Professora Claudete

pergunta sobre a questdo da seguridade dos alunos em trabalhos de campo. O
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Professor Mauricio diz que, no caso dos estagios, os alunos ja tém seguro. Falta
apenas o seguro para as atividades de campo. O Professor Alvaro informa que estdo
sendo feitas gestdes junto a Procuradoria Geral para regularizar esta questao, pois
ndo se trata de um pleito s6 do |G, mas também da Biologia e da FEAGRI. O
Professor Archimedes solicita a palavra e pergunta se o curso de Limeira contempla
uma licenciatura em Ciéncias. A Professora Silvia diz que contempla, mas, embora o
Professor Saul tenha sugerido parceria entre nossa proposta de curso e Limeira, tem
a informar que o campus de Limeira sera totalmente independente de Campinas e se
houver alguma possibilidade de cooperacdo sera apenas no ambito de pos-
graduacao. O corpo docente € novo e sera contratado especificamente para os cursos
de Limeira. Isto ndo nos impede de propormos colaboragdo. O Professor Alvaro
enfatiza que o objetivo € de que nao houvesse aumento de carga didatica para as
Unidades de Campinas, que ja estdo com excesso. O Professor André Furtado
destaca que na pagina 22, no item 4 — Aumentar a oferta de cursos de Pos-
Graduacdo" deve ser acrescida a expressao "lato sensu”. A Professora Conceicao
sugere que na pagina 22 no item "aumentar convénios com instituicbes do Brasil e do
exterior" seja modificada a expressao "professores visitantes de renome". O Professor
André explica que foi colocado assim para enfatizar que devem vir professores de
bom nivel para melhorar a qualidade dos cursos de pds-graduacido. A professora
Silvia sugere que seja modificada a expressdo para "professores de bom nivel".
Encerrados os destaques, o Professor Alvaro submete ao plenario o documento final
do Planejamento Estratégico do Instituto de Geociéncias, 2006-2010, com o
acréscimo das modificagcdes/corregbes sugeridas, bem como a inclusado,, na pagina
20 (acao numero 3), da proposta do Professor Celso Dal Ré referente ao acréscimo
do Laboratério Didatico de Modelagem Estrutural. O documento foi aprovado por
unanimidade. O Professor Alvaro antes do encerramento da reunido observa que sera
feito o acompanhamento da execucao das acgdes propostas no PLANES nos préximos
cinco anos. Tal avaliagado devera ser anual e a instancia que se encarregara de fazé-
lo sera o proprio CID. Portanto, doravante, todas as acbes futuras referentes a
Graduacao, Pés-Graduagdo, Extensdo, Recursos Humanos, novos cursos, serao
aquelas constantes do documento hoje aprovado. Nada mais havendo a tratar, eu,
Neide dos Santos Furlan, lavrei a presente Ata, que sera submetida a aprovagao na

préxima Reunido Ordinaria. Campinas, 26 de abril de 2006.



